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Stanovisko

vlady k navrhu zékona, kterym se néni zakon ¢. 130/2002 Sb., o podje
vyzkumu, experimentalniho vyvoje a inovaci z v&jnych prostredki a
o zmeéné nékterych souvisejicich zakomi (zakon o podpdre vyzkumu a vyvoje)
(snémovni tisk ¢. 624)

Vlada na jednéni své scte dne 28. iezna 2012 projednala a posoudila navrh
zakona, kterym se &ni zakon¢. 130/2002 Sh., o podp®vyzkumu, experimentalniho
vyvoje a inovaci z vejnych prostedki a o zméné nekterych souvisejicich zakén
(zdkon o podpe vyzkumu a vyvoje) (gmovni tisk ¢. 624), a vyjadla s timto
navrhemesouhlasz dale uvedenychugodi.

1. VIada upozatuje, Ze kontrolni mechanismy jsou v obou agentusiéwhajici
zakonnou Upravou dostéte zajiSEny a zakotvenim povinnosti obou kontrolnich rad
podavat nejméh jednou zaii mésice informaci ocinnosti @islusné agentury by
Poslanecka smovna do jisté miry suplovala praeichto kontrolnich rad, ipéemz
aktivni npravné opgni je vSak vazano az na opakované neschvalentnigio
zprav. Pozadavek na pravidelné podavani zpréwmosti agentur alespigednou za
tii mésice navic neni dostét@ vécrné odivodrén a Fedstavoval by jak zvySeni
administrativni z&te, tak provoznich nakléad obou agentur. Z fpdlozeného
materialu pitom neni jasné, jaky by ¢hbyt picinos navrhované informiai povinnosti,
resp. véem inform&ni deficit Poslanecké smovny o ¢innosti Grantové agentury
Ceské republiky a Technologické agent(igské republiky spgva.

2. Vlada dale upozéauje, Ze kontrolni ratlGrantové agentur¢eské republiky
ani kontrolni rad Technologické agenturyCeské republiky nefslusi agenda
verejnych souwtzi ve vyzkumu, experimentalnim vyvoji a inovacicieba’ k jejimu
vykonu je fislusné pedsednictvo &hto subjeki. Kontrolni rada je uwena
k projednavani stiznosti na postup poskytovatdie hpdnoceni naviin projeki,
zatimco pedsednictvo je odp@dné za viejné soutze, rozhodovani o jejich vysledku
a za uzavirdni smluv o poskytnuti podporyedtozeni informace o jednotlivych
vefejnych souwtzich ve vyzkumu, vyvoji a inovacich kontrolni radioy tak prakticky
znamenalo jen oznameni, Zetfejea soutZz byla vyhlaSena, probiha, nebo byla
ukontena s ufitym vysledkem.



3. Stanoveni {sobnosti witému vyboru Poslanecké &novny, ktery nadto
neni ze zakona obligatarnziizovan, je podle nazoru viady krgmesystémove
a nepipustré predjima zgisob feSeni organizaich vztati a zalezitosti, péicich
do pisobnosti Poslanecké&novny.

4. Zakotveni podrobného postupu Poslaneckénenny @i stanovovani vyse
odmeény ¢leni kontrolnich rad imo v zako® o podpde vyzkumu a vyvoje je
nadbyténé a nezadouci arggmé by mohlo vést k tomu, Ze viipac nesouhlasu
s vyborem navrzenou vysi odny by Poslanecka smovna nemohla bez dalSiho
navrhu vyboru stanovit jinou vySi odmy. Fedlozeny navrh zakona ostat@ani
neuvadi, wem je platna pravni Uprava stanovovani vySeaditena kontrolnich rad
obou agentur nedosigici, ani jaké problémy jeji aplikace v praxiizobuje.

5. Krone toho mé& pedloZzeny navrh zakona i legislativtechnické nedostatky.
Napiklad na konci nazvu navrhu zakona byglanbyt doplna slova, ,ve zéni
pozcEjSich gedpigi”.



